LES ENCODAGES PARALLELES

un procédé exclusif aux langues signées”

CHRISTOPHER MILLER et COLETTE DUBUISSON

Les langues signées ont la spécificité d'utiliser trois canaux (les deux mains et la bouche) qui peuvent indépendamment véhiculer de 'information
lexicale. La présence de ces trois canaux autonomes permet d’encoder simultanément plusieurs unités lexicales distinctes dans les constructions
syntaxiques. Cet article décrit ce phénomene, I'«encodage paraliéle», et fait état des divers types d’encodages paraliéles relevés en langue des

signes québécoise.

Sign languages are specific in their ability to use three independent channels, namely two hands and one mouth, to transmit lexical information.
The presence of three autonomous channels allows for the simultaneous encoding of more than one lexical unit in syntaxical constructions. This
article describes this «parallel encoding» and the various types found in the Quebec sign language.

1. INTRODUCTION

Lorsqu’on regarde les personnes qui signent, on
est tout de suite frappé par la simultanéité dans la
production des signes : non seulement on peut
produire un signe avec une main, mais on peut
aussi utiliser les deux mains simultanément. Ainsi,
on trouve des signes ol les deux mains ont la méme
configuration et font le méme mouvement, soit en
méme temps, soit de fagon alternative; et surtout,
des signes olt la main dominante (MD) sert
d’articulateur actif, tandis que la main non domi-
nante (MND) sert de base et peut avoir une confi-
guration distincte.

Tandis que cette observation est assez évidente
auniveau de la formation de signes, et que tous les
chercheurs acceptent sa validité, il y a eu trés peu
de discussion au sujet de la simultanéité aux autres
niveaux d’‘analyse. C’est & ce dernier type de si-
multanéité que nous consacrerons cet article. Nous
la nommerons «encodage paralléle» et nous la dé-
finirons comme l’encodage simultané d’informa-
tions lexicales indépendantes utilisant plus d’un
canal. Nous discuterons d’abord plusieurs exem-
ples relevés par des chercheurs sur diverses lan-
gues signées, nous présenterons ensuite des exem-
ples provenant de la langue des signes québécoise

(LSQ).

2. LES ENCODAGES PARALLELES
DANS LES LANGUES SIGNEES

Une des caractéristiques fondamentales de la struc-
ture des phrases est que les mots sont ordonnés 'un
apres l'autre (I'ordre pouvant varier selon la langue).
Ceci est vrai autant dans les langues orales que dans les
langues signées, mais il s’avére que dans ces derniéres,
on trouve des exemples de production simultanée de
signes distincts sur chaque main. Il est évidemment
impossible de produire deux mots simultanément dans
une langue orale : la nature méme des articulateurs l'in-
terdit. Par contre, les langues signées emploient deux
articulateurs identiques qui ont la possibilité, indépen-
damment I'un de I'autre, de véhiculer des informations
de méme type. C'est comme si I'on disposait de deux
bouches qui pouvaient parler en méme temps.

Mais les possibilités d’encodage simultané d'infor-
mation ne sont pas limitées aux deux mains. En langue
des signes on dispose aussi de la bouche qui peut soit
produire des configurations particuliéres sur les levres,
soit articuler, sans produire de son, des mots de la lan-
gue orale dominante (le francais dans le cas de la LSQ).
En principe, on peut alors encoder simultanément trois
éléments distincts dans une langue signée. Cela permet
parfois d’exprimer des propositions d’une fagon trés
succincte et élégante qui n'est pas disponible dans les
langues orales.
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Il existe une classe de constructions bien attestée
dans beaucoup de langues signées, les constructions lo-
catives a classificateurs. Ces constructions impliquent
un type de pronom qui représente une entité apparte-
nant a des classes sémantiques bien circonscrites : il v a
des classificateurs qui représentent les personnes; les
animaux, les chaises et les personnes assises ou accrou-
pies; les véhicules; et les objets uni-, bi- et tridimen-
sionnels, entre autres. Les relations spatiales entre ob-
jets sont exprimées directement dans 'espace en em-
ployant les classificateurs pour représenter les objets
concernés. Ces constructions sont clairement motivées
par I’économie d’une représentation directe de relations
spatiales entre deux objets. Pour la plupart des enco-
dages paralleles que nous décrirons dans cet article, il
n’existe aucune motivation de ce type.

Les recherches sur les langues signées ne traitent pas
directement des encodages paralleles, mais on trouve
des références occasionnelles a ce phénomene, épar-
pillées a travers les publications consacrées a d‘autres
sujets.

Les premiéres mentions du phénomene se trouvent
dans Friedman (1975a, b), qui remarque que 'existence
de deux articulateurs disponibles «permet une situation
unique dans le langage visuel — celle de I'articulation
simultanée de deux phrases ou syntagmes» (notre tra-
duction). Elle énumeére plusieurs fonctions qui peuvent
étre véhiculées par chaque main dans un encodage pa-
rallele en langue des signes américaine (ASL).

Un premier type d’encodage parallele qu’elle men-
tionne est le maintien par la main non dominante du
topique ou du focus du discours, pendant que la main
dominante signe simultanément :

(1 )

(MD) NOUS' REGARDER PTE3(VOITURE)? NOUS REGARDER PTE3(VOITURE)
(MND) VOITURE
Sens : Nows avons regardé la voiture. Nous avons regardé ln voiture,

Friedman montre que la main non dominante peut aussi
articuler un signe établissant une référence locative,
temporelle, ou pronominale, pendant que la main do-
minante encode de U'information qui a trait a cette réfé-
rence :

@ .

(MD) ANGLAIS COURS  ALLER  MAISON  ETUDIER MANGER
(MND} QEUX (HEURES) —  QUATRE SIX SEPT

Sens: A deux heures Je vais au cours d'anglais; de quatre heures &
six heures, je rentre chez moi pour ftudier; o sept heures je dine.

De plus, selon Friedman, il est possible de marquer une
intensité en articulant simultanément un pointé et un
autre signe ou groupe de signes que 1'on veut mettre en
évidence. Cela est fréquent lorsque 'objet du verbe est
un pointé :

(3) )

(MD)  PTE2  CONNAITRE ?

(MND)  PTE3 (vers la droite, localisation déja établie)
Sens: Est-ce que tu la connais ?

Friedman note que I'on trouve également ce type
d’encodage lorsque le pointé est le sujet du verbe. Ce-
pendant, les seuls exemples qu’elle donne dans ce cas
sont des interrogatives comportant un PTE2, ol il est
possible que la présence du pointé contribue a la mar-
que d'interrogation plutdt qu’a la création du sujet
verbal.

Un autre exemple que Friedman donne de ce phéno-
mene est l'incorporation de 'objet dans le verbe. Le
verbe et son objet peuvent étre articulés simultanément
(4). L'objet peut aussi étre produit avant le verbe par la
main non dominante et tenu pendant la production du
verbe. Dans l'exemple (5), le signe VIANDE est bima-
nuel : lors de la production du signe HACHER, la con-
figuration de la main non dominante est tenue en
position pour représenter le signe VIANDE (objet du
verbe HACHER).

(4}  COUPER3
ARBRE

(5) VIANDE HACHER
(VIANDE)

L’articulation simultanée de signes distincts en ASL est
aussi mentionnée dans Klima et Bellugi (1979, p. 326-
330). Ils soulignent que 'existence de deux articulateurs
offre la possibilité physique de produire deux signes
indépendants simultanément, un avec chaque main, ou
encore de tenir un signe sur une main pendant qu’on
produit un autre signe avec I'autre main. Ils notent que
Varticulation simultanée de deux signes se produit sou-
ventau moment ou le signeur porte une attention parti-
culiére a la forme de son discours, lorsqu'il s’est préparé.
lls donnent comme exemples les productions théatra-
les, la poésie et I'humour.

Les exemples qu'ils citent sont surtout des jeux de
signes. Dans le premier, un jeune homme qui partait,
apres avoir passé I'été Qans ljéquipgde Klima et Bellugi,
disait qu'il était EXCITE et DEPRIME en méme temps (6).
Un deuxiéme exemple provient d’une femme qui disait
que, malgré son habileté a comprendre les signes que
faisaient les petits, elle n’arrivait pas a les retenir assez
longtemps pour les transcrire : donc elle était HABILE
et IGNORANTE en méme temps (7). Dans un troisiéme
exemple, un jeune homme disait qu'il était expert dans
V'art de regarder les -filles. (8).

) E)E(gg‘i& en méme-temps
(7} HABILE
IGNORANT
(8)  REGARDER EXPERT
(REGARDER)

EXCITE et DEPRIME sont tous les deux articulés sur le
tronc avec la méme configuration manuelle, mais le
mouvement du premier signe est exécuté vers le haut
alors que celui du second est exécuté vers le bas. HA-
BILE et IGNORANT sont tous deux exécutés sur le front
avec un mouvement de contact, mais cette fois c’est la
configuration manuelle qui est différente ([C] pour le




premier et [O] pour le second). REGARDER est ici si-
gné avec les deux mains en configuration [F] devant les
yeux, puis la main dominante se déplace vers le menton
en gardant sa configuration pour former EXPERT pen-
dant que la main non dominante tient le signe RE-
GARDER. La double articulation des signes joue donc
ici sur des similarités de forme et des différences de sens
dans les unités lexicales. En conséquence, pour Klima et
Bellugi, ce qui permet Iarticulation simultanée, ce sont
les similarités formelles et les différences sémantiques
des signes qui la composent.

Frishberg (1985) n'aborde pas directement la ques-
tion de 'articulation simultanée, mais en donne des
exemples en parlant de la dominance manuelle dans les
signes en ASL. FElle remarque que logiquement, avec
deux mains comme articulateurs, il est possible que ces
deux articulateurs bougent séparément et qu'ils envoient
simultanément des messages différents. Elle note ce-
pendant que cela ne se produit généralement pas. Les
mouvements des mains sont coordonnés et contraints,
et il est trés rare qu'ils soient completement indépen-
dants 'un de l'autre. Frishberg s’attarde surtout sur les
changements de dominance au niveau syntaxique ou
sémantique, ou le signeur change de main dominante
pour un ou plusieurs signes. Ces changements de do-
minance ne sont jamais obligatoires.

Un changement de dominance permet souvent au
signeur de mettre son opinion en valeur, Mais généra-
lement, sur 'ensemble d"un discours, les signes faits par
la main non dominante et par la main dominante peu-
vent changer de phrase en phrase, sans que cela dépende
de leur catégorie lexicale ni d’une spécification des rela-
tions de dominance au début du discours. Les change-
ments de dominance sont cependant favorisés par cer-
tains facteurs syntaxico-sémantiques (par exemple :
contraste entre deux arguments) et peuvent se poursui-
vre au-dela des frontiéres de phrases.

Dans une étude sur la structure narrative en ASL,
Gee et Kegl (1983) montrent que la tenue d'un signe
pendant le discours subséquent constitue une facon de
marquer le topique du discours. Dans la narration qu'ils
analysent, cette tenue tombe lors d’une remarque pa-
renthétique et le signeur reprend la tenue du signe, afin
de poursuivre le topique principal.

Brennan (1986, 1990) parle de la simultanéité en lan-
gue des signes britannique (BSL), surtout dans la for-
mation de signes composés. Elle montre que la BSL
forme certains signes composés au moyen de deux
morphemes libres produits simultanément. Un exem-
ple qu’elle donne est VISTEL (téléphone visuel, appa-
reil téléphonique pour sourds). Ce signe est formé par
la composition de deux signes: DACTYLOGRAPHIER,
qui est d’habitude produit par les deux mains, et TE-
LEPHONE, qui est articulé comme en LSQ, par la main
en configuration [Y] en contact avec la joue. Dans le si-
gne VISTEL, DACTYLOGRAPHIER perd la main non

dominante, et TELEPHONE est articulé par la main non
dominante, au-dessus de la main dominante (DACTY-
LOGRAPHIER), plutét que sur la joue. Brennan appelle
ce type de composé un composé simultang.

1l existe aussi en BSL des composés simultanés a
classificateurs. On distingue ceux qui comportent un
classificateur de ceux quien comportent deux. BARBIER
est un exemple de composé a un classificateur. 11 est
formé du signe CISEAUX et du classificateur [17y, qui
représente une personne. TOURNER-DANS-SON-LIT
est un exemple de composé & deux classificateurs, qui
existe aussi en LSQ. Ce signe est formé par les clas-
sificateurs [A] ‘personne’? et [BT] ‘surface’.

Un deuxieme type de composé simultané implique
deux parties qui sont partiellement, mais non totalement
simultanées. Un exemple de signe de ce type est
PREUVE (VOIR+INDIQUER) : la main dominante fait
le signe VOIR, et le regard se dirige vers la main non
dominante pendant que celle-ci est en position pour
former le signe INDIQUER; ensuite la main dominante
forme le signe INDIQUER en agissant sur la main non
dominante, pendant que le regard continue a étre dirigé
vers la main non dominante.

Quoiqu’elle ne s’attarde pas sur la question de la
syntaxe simultanée, Brennan donne un exemple qui en
révéle Vexistence en BSL. 1 s’agit de 'articulation si-
multanée d’un verbe qu’on pourrait appeler SOLEIL-
BRILLE et un classificateur [BL], qui signifie linge’. C’est
un classificateur qui représente un signe précédent si-
gnifiant ‘le linge qui pend sur la corde’. Le tout signifie
‘le soleil a séché le linge’.

Kyle et Woll (1986) mentionnent la simultanéité au
niveau syntaxique en BSL. IIs soulignent que, méme si
certains chercheurs comme Lane (1977) ont noté la na-
ture distincte des langues orales et des langues signées
(les premieres étant les seules essentiellement séquen-
tielles), il existe une possibilité d’utiliser ou d’exploiter
simultanément le ton et les autres traits configurationnels
dans les langues orales, particulierement dans les lan-
gues a tons. Cependant la présentation simultanée de
deux unités lexicales reste une spécificité des langues
signées. Dans ce type de structure deux signes séparés
sont articulés en méme temps, indépendamment, sur
chaque main. Selon eux, ces structures sont fréquentes
dans les situations informelles et se réalisent comme des
énoncés tels que ceux illustrés en 9).

9  NE——
SOURD
PETIT

GARGON

On trouve une description intéressante des proprié-
tés de certains types d’encodages paralleles dans Liddell
(1990), dans le cadre d’un article sur les propriétés des
locus référentiels en ASL. Il décrit plusieurs construc-
tions ol un verbe peut étre dirigé vers son objet qui est

13




signé sur l"autre main. Par exemple, les verbes DON-
NER-CADEAU ou QUESTIONNER peuvent étre diri-
gés vers un pronom classificateur ou vers un doigt re-
présentant un des membres d'une série de référents dé-
finis sur une configuration manuelle d’énumération. Ii
montre que les localisations pronominales sur les doigts
(pour une énumération) ne peuvent pas servir comme
localisation de repére pour les pronoms classificateurs
utilisés dans les constructions locatives spatiales, ce qui
indique qu'il existe certaines contraintes sémantiques sur
les encodages paralléles possibles.

Zimmer et Patschke (1990) notent la possibilité d’ar-
ticulation simultanée d’un pointé avec un substantif °.
Dans un autre article, Zimmer (1989) décrit certaines
constructions impliquant la simultanéité qui sont asso-
ciées surtout avec un registre formel en ASL. 1l s’agit
dans un premier temps, d'un pointé vers la tenue de la
configuration finale d’un mot anglais épelé manuel-
lement (10) et, dans un deuxiéme temps, d'une compo-
sition simultanée de signes pour exprimer des idées
métaphoriques (11).

{10y D-E-A-F -
POINTE {vers configuration F}
(L’auteur n'explique pas le sens de cet encodage parallele.)

(11) CLEVEHICULE CLBATEAU Cl. BATEAU-SE-RAPPROCHER
ENTENDANT SIGNER-EN-ASL  Cl. VEHICULE-SE-RAPPROCHER
Sens: (... que) le navire [des chercheurs] entendant et le bateau
[des chercheurs qui signent en] ASL s'unissent.

Les références que nous avons décrites ici réunissent
la plupart des observations que nous avons trouvées
dans la littérature. Ces observations démontrent que la
simultanéité au niveau syntaxique n’est pas chose rare
dans les langues signées qui font déja 1'objet de recher-

TYPOLOGIE DES ENCODAGES

PARALLELES EN LSQ MND avec

sur MD

r—{ manuel )“

tenue de signe sur

nouveau(x) signe(s}

ches importantes. Pourtant, il n‘existe pas encore
d’étude consacrée uniquement aux encodages paraliéles
et nous espérons combler ce vide avec le travail que nous
faisons actuellement sur ce phénomeéne en langue des
sigres québécoise.

3. TYPOLOGIE DES ENCODAGES PARALLELES
OBSERVES EN LSQ

De fagon & mieux comprendre leurs caractéristiques
et leurs comportements, nous avons observé les
encodages paralléles dans le corpus LSQ88 7. Nous en
avons relevé un tres grand nombre et nous les avons
classés en fonction de leur structure.

Les encodages paralléles que nous avons observés
en LSQ se divisent en deux grandes catégories. Dans la
premiere, 'encodage se situe strictement au niveau
manuel : les deux mains agissent séparément pour
fournir deux informations différentes. Dans la seconde
catégorie, les deux mains agissent séparément, comme
dans la premiére, mais, de plus, un comportement non
manuel (généralement au niveau de la bouche ou du
visage) s’ajoute et donne une troisiéme information. Le
schéma ci-dessous représente les différents types
d’encodages paralleles observés en L5Q. Nous décri-
vons ci-aprés chacun des types d’encodages paralleles
représentés dans ce schéma et nous en donnons des
exemples.

4. DESCRIPTION DES ENCODAGES PARALLELES EN LSQ

Pour représenter les encodages paralléles, nous uti-
lisons une grille de transcription qui se divise en trois
grandes parties. Dans la premiére (la colonne temps), le

signe bimanuel, MND tenue avec nouveau(x) signe(s)
sur MD, suivi de reprise du premier signe par la MD

phonologique

syntaxique

2 signes dont information se compléte) 4

tenue MND
sans reprise
sur la MD

Encodages
paraliéles

nouvelle

2 mains

MND sert de
référent a MD

non manuel +
manuel

information sur les

syntaxique constructions locatives & Cl ) =z

2 informations de méme
nature sur 2 rétérents

discursive : jeux de réies) kY

signes et expression faciale holophrastique ) | @




temps est indiqué au dixiéme de seconde pres. Le
comportement non manuel est décrit dans la seconde
(les colonnes téte/corps, regard, visage et bouche). Le
comportement manuel est décrit dans la troisieme et
derniére (les colonnes main dominante et main non do-
minante). A la suite de chaque transcription, le sens ap-
proximatif de I'énoncé est précisé.

4.1 Encodages paralléles de signes

Nous présentons tout d’abord des encodages paral-
leles impliquant uniquement les deux mains. 1ls se di-
visent en trois grandes catégories : ceux qui comportent
la tenue d’un signe sur la main non dominante avec de
nouveaux signes sur la main dominante, ceux qui ap-
portent de la nouvelle information sur les deux mains
et, enfin, ceux pour lesquels la main non dominante sert
de référent & la main dominante.

411 Tenue de signe sur main non dominante
avec nowveau(x) signe(s) sur main dominante

Cette premiére catégorie d’encodages paralleles
strictement manuels se divise elle-méme en deux sous-
catégories, la premiére impliquant une reprise de la main
dominante et la seconde n’en impliquant pas.

4.1.1.1 Signe bimanuel, main non dominante tenue avec
nouveau(x) signe(s) sur main dominante, suivi de
reprise du premier signe par la main dominante

Dans cette premiere sous-catégorie, 'encodage pa-
ralléle commence toujours par un signe bimanuel (c’est-
a-dire articulé par les deux mains en méme temps). Ce
signe est tenu par la main non dominante seule, pen-
dant que la main dominante poursuit le discours et arti-
cule un ou plusieurs autres signes. Puis, la main domi-
nante reprend la configuration du premier signe de
I'encodage.

Le premier signe de Vexemple (12), LUMIERE (AL-
LUMER—ETEINDRE), signé a deux mains, pourrait aussi
étre exprimé par la glose LUMIERES-CLIGNOTAN-
TES. Aprés ce signe produit par les deux mains, la con-
figuration finale est tenue par la main non dominante
pendant que la main dominante produit les signes
PREFERER, qui pourrait aussi étre traduit par la glose
AVOIR-LE-GOUT (avec oralisation du mot francais
gont), un pointé vers linterlocuteur (PTE2), et LU-
MIERE (signe distinct de LUMIERE (ALLUMER-
ETEINDRE) qui est articulé sur le visage). Ensuite, les
deux mains reprennent le signe LUMIERE (ALLU-
MER-ETEINDRE).

(12) [ TEMPST TETE/CORPS |REGARD]  VISAGE

BOUCHE 1 Dominante | __Nondominante ]

05401 [} T SF

LUMIERE (ALLUMER-ETEINDRE) + +

05:40:2

05:40:3

05:40:4

05:40:5

05:40:6

05:40:7 +C

PREFERER LUMIERE

(allumée)

Or, "godt”

05:40:8

05:40:9

05:41:0

PTE2

05:41:1

LUMIERE

05:41:2

LUMIERE (ALLUMER-ETEINDRE) + +

05:41:3

Sens (approximatif) : Est-ce que tu préferes les stroboscopes ?

(13)  [[TEMPS ][ TETE/CORPS _|REGARD] _ VISAGE

I

BOUCHE [ Dominante | Non dominante ]

1:03:29:6

1:08:29:7

PTE1

1:03:29:8

1:03:29:9{] 1 00 |+M

1:03:30:0

1:03:30:1

1:03:30:2

1:03:30:3

Or COMPTABLE

1:03:30:4

1:03:30:5

1:03:30:6

PTE1

1:03:30:7

1:03:30:8

1:03:30:9

PTE3

Sens (approximatif) : J'étudiais ln comptabilité li-bas, moi.
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(14) [ TEMPS ]| TETE/CORPS |REGARD] VISAGE | BOUCHE i Dominante | Non dominante ]
1:05:301 [ « 00 | +J SF Or, COMPRENDRE clL1
1:05:39:2
1:05:39:3
1:05:39:4 PTE2

Sens (approximatif) : Comprends-tu la différence (entre les deux) ?

(15) [ TEMPS J| TETE/CORPS |REGARD] VISAGE ] BOUCHE T Dominante [ Non dominante |
05:48:1 v +C SR i CA DANSER-TOPLESS
05:48:2
05:48:3
05:48:4 bat BF PARLER PTE3
05:48:5
05:48:6 +M
05:48:7
05488 ST CA

Sens (approximatif) :

4.1.1.2 Tenue de la main non dominante
sans reprise sur la main dominante

Dans cette seconde sous-catégorie, le premier signe
de l'encodage parallele est tenu par la main non domi-
nante, mais n'est pas repris par Ja main dominante. Nous
distinguons les cas ot la tenue de la main non domi-
nante est phonologique de ceux ol elle est syntaxique.

Dans 'exemple de persévérance phonologique (13),
la derniere configuration du signe COMPTABLE est
tenue pendant les signes PTEL .moi. et PTE3 .1a.. Il ne
s’agit pas d'une tenue gramumaticale, puisque la tenue
ne remplit pas de fonction pendant Varticulation de PTE1
PTE3: COMPTABLE nestpasle topique dela phrase, il remplit
plutdt la fonction de commentaire sur le topique PTE1
(premier signe de la phrase). Nous déduisons donc que
la tenue ne porte pas de sens particulier et qu’elle est de
nature purement phonologique.

Nous donnons en (14) ci-dessus un premier exem-
ple qui, bien qu'il comporte un classificateur, nest pas
une construction locative. Le classificateur Cl. 1 qui re-
présente une personne est tenu depuis le discours pré-
cédent (voir Vexemple 4.1.2.1 ¢) : il représente les deux
classificateurs qui réferent aux deux personnes dont il
est question dans le discours. Pendant que le Cl. 1 est
tenu, le signeur pose la question COMPRENDRE PTE2
avec la main dominante.

On peut voir dans la seconde transcription en (15),
un exemple d’occurrence simultanée de signes qui im-
plique une relation de nature syntaxique et non dis-
cursive ou iconique. Le signe PTE3 qui se fait en méme
temps que les signes PARLER et CA (05:48:4 4 05:48:8)
désigne le sujet du verbe PARLER.

412 Nowvelle information sur les deux mains

Cette deuxiéme catégorie d’encodages paralleles

{...danser topless) C'est vraiment de ¢a qu’il te parle ?

strictement manuels se divise elle-méme en deux sous-
catégories dont la premiére est syntaxique et la seconde
discursive.

4.1.2.1 Relation syntaxique entre les deux mains

La premiere sous-catégorie comporte trois types de
constructions : celles constituées de deux signes dont
I'information se compléte, celles constituées de cons-
tructions locatives et celles donnant deux informations
de méme nature sur deux référents différents.

a) Deux signes dont l'information se compléte

L’exemple présenté ici en (16) est composé de nouveaux
signes qui sont articulés (presque) simultanément : il n'y
a pas de signe qui est produit et ensuite tenu sur une
main pendant que I'autre main produit un nouveau si-
gne. Pendant que le nom de l'individu dont on parle
est épelé sur la main dominante, la main non dominante
pointe un endroit dans 'espace qui se référe & cet indi-
vidu pour le spécifier.

b) Constructions locatives a classificateurs

Nous avons ici en (17) un exemple de construction loca-
tive a classificateurs. Le classificateur CL V représente un
individu dans une position autre que droite, et CL. 1 re-
présente un individu sans faire mention de sa posture
corporelle. CL 'V est derriere CL. 1 dans l'espace du
signeur et les deux classificateurs sont déplacés rapide-
ment vers 'avant. Cette construction traduit directement
dans l'espace, au moyen des pronoms classificateurs, la
position spatiale relative et le déplacement des référents
(c’est-a-dire les deux individus).

¢) Deux informations de méme nature sur deux réfé-

rents distincts

Dans l'exemple (18), apres avoir signé DIFFERENCE, le
signeur produit le pronom classificateur Cl. 1 (.per-




sonne-) sur chaque main simultanément, en localisant
chaque classificateur sur un coOté de I'espace. Ceci établit
la référence des deux individus

DIFFERENCE.

par rapport au signe

4.1.2.2 Relation discursive entre

La seconde sous-catégorie est discursive. Elle re-
groupe ce que l'on appelle généralement de

les deux mains

(16) | TEMPS |l _TETE/CORPS [REGARD[ VISAGE ]

BOUCHE I

Dominante |

Non dominante” |

06:08:6

06:08:7

06:08:8

06:08:9

06:09:0

06:059:1

06:09:2

06:09:3]] «

ne3

Or,

06:09:4

06:09:5

06:09:6

06:09:7

06:09:8

06:09:9

06:10:0

06:10:1

06:10:2

06:10:3

06:10:4

06:10:5

06:10:6
06:10:7

X-X-X-X 8

CEST-CA

-X-X-X

06:10:8

06:10:9

06:11:0

06:11:1

06:11:2

Or,“(= nom épelé)”

06:11:3

Sens (approximatif) : Clest elle, (nom).

X-X-X-X-X-

PTE3

(7) [[TEMPS ][ TETECORPS

[REGARD]

| BOUCHE

Il Dorminante |

Non dominante ]

11:43:1 T
11:43:2
11:43:3
11:43:4
11:43:5
11:438
11:43:7
11:43:8
11:43:9
11:44:0
11:44:1

Cc I T+8

Sens (approximatif)

Est-ce que tu as envie de courir apres elle ?

AVOIR-ENVIE

CL V'

CL1

AVOIR-ENVIE

] BOUGHE

|~ Dominante ]

Non dominante |

(18) l TEMPS ” TETE/CORPS [REGARD[

1:05:38:4 i
1:05:38:2
1:05:38:3
1:05:38:4
1:05:38:5
1:.05:38:8
1:05:38:7
1:05:38:8

- +J

LTI

LT

00

SF

Or." férence *

DIFFERENCE

!

Cl. 1-a droite

Cl. 1-a gauche

Sens (approximatif) : (.. ) Ia différence entre les deux (...)

s jeux de




(19) [TEMPS ]| TETE/CORPS |REGARD] VISAGE [

BOUCHE ” Dominante [ Non dominante I

50:53:6 he2

T 1

50:53.7

3- REGARDER- 1

50:53:8

50:53:9

50:54:0

50:54:1

50:54:2

50:54:3

50:54:4

ATTENDRE cont; 5

50:54:5
50:54:6
50:54:7
50:54:8
50:54:9

Or: pas

Or:gra NEG- conf: 5 mvties

Oriv

50:55:0

50:55:1

Or: pas

50:55:2

50:55:3

- pro -

50:55:4

50:55:5

- bleme |

Sens (approximatif) : Il m'a regardé, il m’a dit, attends, ce n'est pas grave, ce n'est pas un probleme.

réles, c’est-a-dire du discours direct ot le signeur joue
le role de plusieurs personnages. Pendant qu'il tient le
signe 3-REGARDER-1 —«il {le professeur) m’a regardé»
—sur la main dominante, le signeur joue le role du pro-
fesseur en citant son discours sur la main non dominante
et en 'oralisant (exemple (20)).

4.1.3 La main non dominante sert de référent
ala main dominante

Dans cette troisieme catégorie d’encodages paralle-

les strictement manuels, une main (MND) sert de
référent & l'autre (MD).

Dans 'exemple (20), la main non dominante produit
le classificateur CL. B’, qui se réfere a un objet bidimen-
sionnel (ici, une feuille de papier).

Pendant la tenue du classificateur, plusieurs signes
sont produits sur la main dominante. Tous ces signes, sauf
le marqueur aspectuel FINIR, font référence a ce classi-
ficateur.

(20) TEMPS TETE/CORPS REGARD | VISAGE

I

Dominante [__Nondominante” ]

BOUCHE |

1251134

I

25:13:5

25:13:6

25:13:7

25:13:8

25:13:9 I

25:14:0

25:14:1 bat

25:14:2 s

AVANT

PTE 3 - touche Mnd

:25:14:3

25144 4

25:14:5

25:14:8

25:14:7

:25:14:8

25:14:9

or, ECRIRE [F] - Mnd

125:15:0

|
FINIR

:25:15:1

:25:115:2

:25:15:3

ECRIRE [F] - Mnd

125:15:4 I

:25:15:5

:25:15:6

|

25:15:7

:25:15:8

LISTE

:25:15:9

:25:16:0

Or. ‘apporte’ APPORTER

25:16:1

o D Bl Taonl Bl B s B By (Y 7S QUFS (S JNUPY (VS U (VS DU VS B IS SIS O B TP BN G DY

25:116:2

1.25:16:3

Sens (approximatif) : On l'neait déja éerit avant (ce que chacun apportait).




4.2 Encodages paralleles composés de signes et de comporte-
ments non manuels

La seconde grande catégorie d’encodages paralleles
que nous avons observés en LSQ implique non seule-
ment les deux mains, mais aussi au moins un comporte-
ment non manuel. Ce dernier peut étre soit une
oralisation, soit une expression faciale holophrastique.

4.2.1 Signes et oralisation

L’oralisation est le phénomene qui consiste & articu-
ler avec la bouche certains mots du frangais (sans les
prononcer). Dans certains cas, ‘oralisation est
redondante et najoute rien au signe qu'elle accompa-
gne. Dans d’autres cas, elle a pour fonction de
désambiguiser le signe. Il arrive également qu'une
oralisation soit utilisée a la place d’un signe, comme dans
Vexemple (21).

Le symbole CL B’ représente un classificateur, c’est-
a-dire une configuration manuelle qui représente une
classe d’objets : sa fonction est semblable & celle des
pronoms en francais. «PTE - Mnd» signifie que la main
(dominante) pointe la main non dominante. Le -hD2,
qui suit la glose APPARTENIR signifie que le signe est
dirigé vers un point dans I'espace qui est légérement
élevé par rapport aux coudes du signeur (haut), a 'ex-
tréme droite du signeur du point de vue de la personne
qui regarde l'écran vidéo (DROITE) et éloigné du corps
du signeur a la distance de I'avant-bras étendu (2).

Le classificateur B’ fait partie du signe LISTE et si-
gnifie un objet a deux dimensions (ici, la feuille de pa-
pier sur laquelle la liste est écrite). Ce signe est articulé
au début du discours et est tenu pour indiquer que la
liste est un élément central, ou topique, de ce discours
en particulier. De plus, le signeur oralise le mot francais
quoiau lieu d'employer le signe LSQ correspondant. On
voit ainsi comment il est possible de comprimer la du-
rée temporelle d’un énoncé donné par I'expression si-
multanée de trois éléments lexicaux.

4.2.2 Signes et expression faciale holophrastique

L’encodage paraliele peut également comporter une
expression faciale particuliere ayant une signification
précise en LSQ, comme dans le deuxieme exemple ci-
dessous.

Dans cet exemple, la combinaison des comporte-
ments «nez plissé» (NP) tenu et «lévre supérieure rele-
vée » (rel) constitue une expression faciale holo-
phrastique qui signifie selon le contexte «qu’est-ce que
C’est» ou «qui est-ce». Apres la fin du signe ENFANT, le
signe TROIS est produit par la main dominante en
orientation d’énumération (horizontale plutdt que ver-
ticale), et la main non dominante pointe le majeur (pour
y €établir la référence & I'un des enfants) pendant que le
visage produit le «signe» non manuel QUI EST-CE.
Comme dans I'exemple précédent, trois notions sont
exprimées simultanément.

(21) | _TEMPST] TETE/CORPS [ REGARD] VISAGE

| BOUCHE I Dominante | _Nondominante |

1:25:13:4

1:25:16:0

Or. 'apporte’ APPORTER Cl. [B1]

1:25:16:1

1:25:16:2

1:25:163

i

1:25:16:4

PTE - Mnd C1. (B

1:25:16:5

Or. ‘quoi’

1:25:16:6

1:25:16:7

1:25:16:8

1:25:16:9

1:25:17:0 . -

1:25:17:1 | nbe

APPARTENIR -
hbD2

125175 |

Sens (approximatif) : (,..) ce que chacun apportait (...)

(22) [ TEMPS ]| TETE/CORPS _ |REGARD] _ VISAGE

BOUCHE il Dominante ]

Non dominante” |

1:32:38:0 f — M SF

1:32:38:1 bat NP

1:32:38:2 +M

ft
1§

1:32:38:3

1:32:38:4

1:32:38:5

Sens (approximatif) : Qui est cet enfant ?

rel BB-2 (ENFANT)

TROIS

PTE 3 - majeur
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5. DISCUSSION
5.1 La fonction des deux mains

Dans les encodages paralléles ol une main est tenue
pendant que l'autre produit une série de signes distincts,
on voit dans nos exemples que la main non dominante
véhicule d’habitude de I'information secondaire. Cette
information secondaire peut étre de l'information an-
cienne, c'est-a-dire le topique du discours, comme dans
les exemples ((12), (13), (14), (20) et (21)), ou il peut étre
un déterminant (16) ou un déictique (22). Alors que la
main non dominante est tenue en position, la main do-
minante produit des signes véhiculant le message pri-
maire.

Il est courant d’accompagner les questions d’un si-
gne PTE2, oti index est dirigé vers I'interlocuteur. Il'y
a deux fagons de produire ce signe dans la question : on
peut soit l'articuler aprés la question, soit en méme temps
que la question ou que les derniers signes de la ques-
tion. Dans les deux cas, le pointé a une fonction secon-
daire parrapportau reste de I'énoncé : il ne fait pas par-
tie du contenu propositionnel qui fait I'objet de la re-
quéte d'information dans la question; en outre, il est
optionnel et secondaire comme marqueur d'interroga-
tion étant donné que les marqueurs obligatoires sont
exprimés par des comportements non manuels
(Dubuisson et alii, 1991).

Un autre type d’encodage parallele, moins commun
dans notre corpus, mais présent quand méme, consiste
en la coarticulation simultanée de deux signes. Cette
coarticulation se réalise souvent avec les pointés (déter-
minants : (13) ou déictiques : (22)), mais aussi parfois
avec les classificateurs (18). Dans lexemple (22), il est
impossible de caractériser un signe comme étant de
Iinformation ancienne dans le discours. Dans le second
exemple (14), le pointé est le sujet du verbe PARLER;
dans (13), il sert de spécificateur du nom épelé d'un in-
dividu. Nous avons aussi relevé dans notre corpus des
exemples, encore plus rares que les précédents, de pai-
res de verbes distinets articulés simultanément, ex. (23),
ainst que d'un verbe et son objet signés simultanément
(24).

(23) CONNAISSANCES-AUGMENTENT  CONNAISSANCES-DIMINUENT
Cl. 1 «personne» s'approche Cl. 1 «personne» s'éloigne
Sens (approximatity : Mes connaissances (de 'ASL) augmentent
chdimisient en fonction de mes contacts avee enx,

o

(24) ATTENDRE VIN
APPORTER
Sens (approximatit) : ['attends qu’on apporte le vin,

Etant donné la rareté des donnés de ce type, nous
n‘avons pour le moment pas d'hypothése sur les condi-
tions qui favorisent ou contraignent ces constructions.
Cependant, il est clair que les constructions simultanées
en LSQ ne sont pas limitées aux tenues de signes ou a
Vemploi des classificateurs ou pronoms, mais peuvent

étre formées simultanément de deux signes pleins.
5.2 L'oralisation

Parmi les exemples que nous avons proposés dans
cetarticle, 'usage de I'oralisation est assez répandu. Les
signeurs s’en servent surtout comme facon de renforcer
ou de préciser une nuance du sens du signe qu'ils pro-
duisent, mais en (21) et (19), 'oralisation est indépen-
dante de tout signe produit sur les mains.

Dans ce dernier cas, il s’agit d’une citation directe,
donc d'un phénomeéne discursif et non strictement
syntaxique. Il s’agit en effet d’une alternance codique
impliquant la reproduction d'un énoncé d’une autre
langue, le francais, et non d’une séquence LSQ. Dans
Iexemple (21), par contre, le mot guoi oralisé est le
complément du verbe APPORTER. Nous émettons
Ihypothese que ce mot francais constitue un emprunt
en L5Q. Cette hypothese peut étre justifide par deux
sortes d’arguments. Premiérement, nous avons relevé
plusieurs exemples dans le corpus LSQ88 ot ce mot est
oralisé simultanément avec des signes distincts comme
en (12), ce qui semble étre rare autrement. Deuxie-
mement, il a été observé (Dominique Pinsonneault,
communication personnelle) que le mot peut, comme
les autres pronoms interrogatifs (OU, QUI, POUR-
QUOI, etc.), faire 'objet d'une répétition rapide en po-
sition finale de question.

Etant donné que les unités lexicales oralisées sont
périphériques dans le lexique LSQ, il n’est pas surpre-
nant que les encodages paralléles entrainant Foralisation
semblent étre moins communs que ceux qui entrainent
seulement les deux mains (sans oralisation). L’ora-
lisation semble plutdt étre utilisée comme facon de
nuancer ou de préciser le sens de certains signes au
moyen de Pemprunt au francais ou comme facon de
s'exprimer par l'alternance codique en francais.

5.3 CONCLUSION

Les données que nous avons passées en revue met-
tent en évidence la possibilité dans une langue articulée
sur les deux mains de comprimer les énoncés dans le
temps en produisant simultanément des signes ou mots
distincts. Ceci permet d’exprimer des relations con-
ceptuelles entre propositions ou entre propositions et
entités, ce qui est impossible dans une langue orale.
Ainsi, on peut signaler le topique du discours par la te-
nue du signe qui le réalise pendant qu’on ajoute de
nouvelles informations avec l'autre main (voir(12)). On
peut également exprimer directement une dépendance
logique entre deux propositions en signant chacune si-
multanément sur une main (voir Pexemple (23)). Une
autre fagon dont la LSQ tire profit des possibilités de
coarticulation est emploi d'un pointé en méme temps
qu’un autre signe. Ce pointé peut soit étre coréférentiel
avec le signe (voir (16)), soit représenter un des argu-
ments du verbe (voir (14)).




Une propriété intéressante de la plupart des en-
codages paralleles est que, mis a part les constructions
locatives a classificateurs, ils ne sont pas motivés par
des considérations clairement iconiques dans un sens
purement visuel ou temporel. Il semble plutot que les
encodages paralleles sont utilisés surtout comme moyen
de faire ressortir les relations discursives oy 1(‘>Diq’ucs
entre les différents éléments d'un énoncé ou d’un dis-
cours signé. Que les langues signées comme Ja LSQ ti-
rent partie de ce phénomene est principalement dg au
fait qu'elles sont produites par les mouvements et Jeg
configurations de plus d’un complexe articulatoire.
Autrement dit, le fait pour les langues orales d’gire Ji-
mitées & un seul complexe articulatoire, Fappareil pho-
natoire, constitue une contrainte sur leg p()ssiu:}jgés
d’expression quine s"applique pas aux langucs signées.

* Cette recherche est subventionnée par o Conaeil de rect
che en sciences humaines du Canada. Nous remercions
Desrosiers et Linda Lelievre pour Vaide qu‘ils nous ont
portée dans la transcription des données.

1. Dans ce texte, les signes de la LSQ son¢ représentés par
leur glose frangaise en majuscules. Lorsgue les e
ples proviennent de la langue des <iyre
(ASL), les gloses anglaises ont été trz

2. Les signes qui consistent a pointer urie personne 0w un
endroit donné dans l'espace sont représentés par PTE
suivi, s'il y a lieu, du chiffre correspandant P
sonne (PTEI =je, PTE2 = tu, PTE3 = if o,y elle, ete .

3. Nous éliminerons dorénavant les arnntztions
(MND) : par convention, la premiére
la main dominante et la deuxiéme, :
nante.

4. Ce classificateur se distingue du ¢!
‘personne’ en ce que le premier fa
sonne en faisant ressortir son ide
physique; le deuxieme met moins -
I'aspect physique de I'individu.

5. Il s’agit pour eux d’un trait diagnost
tinguer les emplois du pointé com= = “Ztermin
ses emplois pronominaux.

6. L'abréviation «Cl» représente le me- - izecifica

7. Le corpus LSQ88 (dont nous n'avc
exploité qu'une petite partie) est ur. -,
res d’enregistrements vidéo de pers--
ticipant a des entrevues de groups
de conversations libres animé
sourde. Tous les sujets enr
comme moyen principal de comm
sourds de naissance ou devenus s
les sujets habitent la région de M

8. Nous avons remplacé par des X Iz
le nom épelé par le signeur.

o
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